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SWIAT ZWIERZECY
W BIBLIJ I TALMUDZIE

$wieeie starozytnym zaznaczyly si¢ dwa sprzeczne poglady na istote

W i warto§¢ zwierzgcia. Podczas gdy u jednych narodow, jak u Egip-

1 cjan, wytworzyl si¢ kult zwierzat (zooteizm), a boskos¢ bogéw byla
przedstawiana zapomoca ,zwierzgcych" atrybutéw (teorjomorfizm), to u in-
nych lekcewazono sobie zupelnie psychiczne zycie zwierzat, a ich warto$¢ mie-
rzono korzy$cia, jaka one przynosza cztowieckowi, panu stworzenia. Wynikiem
takiej sprzeczno$ci zapatrywan bylo, ze albo zwierz¢ stalo si¢ przedmiotem
boskiego kultu, albo tez bylo pozbawione wszelkiej, zwtaszcza prawnej, opieki.
Jedynie naréd zydowski stanowil wyjatek. Przez dlugie wieki musieli
prorocy Izraela toczy¢ cigzkie walki z rozpowszechnionym woéwczas kultem
zwierzat. Niejeden z prorokéw przyptacit zyciem swoja odwazna opozycje
przeciwko czci boskiej, jakg oddawano ztotym cielcom w §wietem miescie izra-
elskiem Beth-El. Ale gdy zwyciezyt zakaz: ,nie uczynisz sobie zadnego podo-
bienstwa", nie spotykamy zwyczajnej w takich razach skrajnej reakcji. Prze-
ciwnie, gdy si¢ czyta w Biblji przykazania pelne tkliwej litosci dla niemych
towarzyszy czlowieka, ma si¢ czasem wrazenie, ze w tych przykazaniach od-
zywa si¢, cho¢ niewyraznie, jakas nuta dawno przebrzmiatego mistycznego
stosunku cztowieka do zwierzat. Twarde zycie codzienne burzylo oczywiscie
niejasne reminiscencje z czasOw zamierzchtej przesztosci, ale romantyka w sto-
sunku do zwierzat schronita si¢ do idealnego krolestwa mesjanskiego, w ktorem
uposledzone dotychczas zwierz¢ ma poniekad odzyskac¢ utracong godnos¢. Mesja-
nizm Jezajasza obejmuje zarowno §wiat ludzki jak i zwierzecy. ,,Bedzie mieszkat
wilk z jagnigciem, a pard z kozlgciem legaé bedzie, cielg, lew i owca pospotu
przebywaé beda, a dzieci mate prowadzi¢ je beda. Krowa i niedzwiedz pasé
si¢ beda, spolem lega¢ begda dzieci ich, a lew jako wol, plewy bedzie jadatl.



I bedzie igrato dzieci¢ od piersi nad norg zmiji, a odchowane dziecko do jamy
bazyliszkowi wpusci reke swoja" (Jezajasz ii, 6 — 8).

Wiek mesjanski bedzie zarazem przywroceniem dawnego, réwniez ideal-
nego, ztotego wieku ludzkosci, w ktéorym prarodzice rodu ludzkiego nie po-
znali jeszcze grzechu. Gdyz i wtedy panowal pokoj wsrod wszystkich istot
zyjacych, a ro§linny pokarm byl wspodlny ludziom i zwierzgtom. ,,I rzekt Bog:
oto datem wam wszelkie ziele, rodzace nasienie na ziemi..., aby wam bylo na
pokarm. I wszystkim zwierz¢tom na ziemi... na pozywienie" (i ks. M. i, 29—30).
W krainie idealow mesjanskich, ktore zostana urzeczywistnione ,,w koncu dni",
bedzie wiec naprawiona krzywda wyrzadzana zwierz¢tom podczas panowa-
nia grzechu na ziemi po ustaniu zlotego wicku. Z tej odleglej krainy idealnej
padaja promienie na stosunek cztowieka do zwierzecia, jak si¢ on wyraza
w starozydowskiem pi$miennictwie.

Naszem zadaniem bedzie przedstawienie psychologicznego i etycznego
stosunku czlowieka do $wiata zwierzgcego zgodnie z duchem tego pismien-
nictwa, przyczem bedziemy glownie uwzgledniaé teoretyczne podstawy tego
stosunku. Tak pojmujac nasze zadanie, bedziemy mogli unikaé¢ poruszania
si¢ po wydeptanych drogach. Opieka bowiem nad zwierzgtami w zydostwie,
o ile chodzi o konkretne przepisy, jest przedmiotem licznych rozpraw, na-
pisanych przez ludzi powotanych, a czesciej niepowotanychl). Natomiast stro-
na zasadnicza nie zostala nalezycie wyswietlona, zwtlaszcza co si¢ tyczy litera-
tury pobiblijnej. Temu celowi maja stuzy¢ nastepujace wywody.

DUSZA ZWIERZECIA.

Gdybys$my szukali w biblijuem pi$miennictwie jednego zdania, ktéore wy-
raziloby najlepiej stosunek zydostwa do zwierzgcia, musielibySmy wybrac
jeden krotki ale tresciwy zwrot: ,Sprawiedliwy zna dusze¢ swojego zwierze-
cia" (Przypowiesci Salomona 12, 10). Jakiez bogactwo mys$li miesci si¢ w tych
kilku prostych stowach! Psycholog zycia zwierzgcego bedzie naturalnie ktadt
glowny nacisk na wyrazeniu ,,dusza zwierzgcia" (iri!2n2 ,dopatrujac si¢

J) Albert Low, Thierschutz im Judenthume nach Bibel und Talmud, Budapest 1890.
PosSwieca duzo miejsca kwestji rytualnego zarzynania bydla (szechita). Bez Zadnej wartoSci
naukowej. — Najwazniejsze sa: William Waldemar Petersen, Das Tier im Alten Testa-
ment, Frankfurt a/M 1928. Autor, (weterynarz) orjentuje si¢ stabo w Biblji. — Ladnie i nie bez
polotu poetyckiego jest napisana ksigzka: Ernst Heilborn, Das Tier Jehovahs, Berlin 1905;
ogranicza si¢ do biblijnego piSmiennictwa. — Wyczerpujaca jest sumienna praca: Joseph Wohl-
gemuth, Das Tier und seine Wertung im Alten Judentum, Frankfurt a/M 1930. Zbyt dro-
biazgowe rozstrzasania halachiczne utrudniaja czesto czytanie tej instruktywnej ksiazki, zwla-
szcza nieobeznanym 1z literatura talmudyczna i rabiniczna.

*



w tem dowodu, ze starozytni Hebrajczycy przypisywali zwierz¢tom duszg, a za-
tem wyzsze funkcje psychiczne. Oczywista, ze dusza (was) to jeszcze nie
duch (%) 1),a z wspomnianych stéw biblijnych trudno zgadywa¢é, czy cho-
dzi o pierwiastek intelektualny, czy tylko o czynnos$ci instynktowne. Ale Biblja
nie jest podrecznikiem psychologji, a tem mniej psychologji zwierzat; ci zas,
ktorzy chca wigcej si¢ dowiedzie¢ z Biblji anizeli ona chciala objawié¢, schodza
zwykle na manowce2). Nalezy tedy zadowoli¢ si¢ stwierdzeniem faktu, ze
wspomniany wiersz z Przypowie$ci Salomona jest wyrazem pelnego zrozumie-
nia dla wewngtrznego zycia zwierzat. W przytoczonych stowach pobrzmiewa
bowiem akcent szczerego uczucia i milosnego nachylania si¢ nad dola zwierzg-
cia, oddanego pod ludzka wtadzg.

Czytajac stara literatur¢ zydowska mozna nadto zauwazy¢, jak bardzo
Hebrajczyk czut si¢ bliskim krolestwa zwierzat; stad tez niezwykle zaintere-
sowanie dla zwierzat. W szczegdlnosci zastanowily Hebrajczyka objawy zycia
rodzinnego i spolecznego u zwierzat. Wzruszata go np. mitos¢ orta do swoich
pisklat: ,, Jako orzel, budzacy gniazdo swoje, a unoszacy si¢ nad piskletami swo-
iemi, bierze je i nosi na lotkach swoich" (5 ks. M. 32, 11).

Talmudyczna Agada rozprowadza dalej ten motyw or lej mitoéci do
mtodych. Orzel nie zjawia si¢ niespodzianie w gniezdzie, aby nie przerazié
orlat, lecz wprzéd roéznemi sposobami je przygotowuje3). W innem miejscu
czytamy, ze orzel zastania mlode wlasnem swojem cialem w razie niebezpie-
czenstwa. ,,Orzel moéwi: wolg, aby groty utkwily w mojem ciele, anizeli w ciele
moich dzieci"4).

Jezeli orzel moze stuzy¢ za wzdr ofiarno$ci rodzinnej, to m r 6 w k a daje
godny nasladowania przyktad skrze¢tnos$ciag i zmystem spotecznym. ,I1dz do
mrowki, leniwcze, przypatruj si¢ jej drogom, aby$§ madro$ci nabrat. Jakkolwiek
ona nie ma przywoddcy, ani dozorcy, ani wtadzy, przygotowuje jednak w lecie
pokarm swoj, gromadzi podczas zniwa zywnos$¢ swoja". (Przyp. Sal. 6, 6—8).
Ten opis pobudzil nawet talmudycznego medrca r. Szymona ben Chalafta do
dalszej obserwacji zycia mroéwek)5).

Jest rzecza zrozumiala, ze Hebrajczyk byl bardziej sklonny do przypisy-
wania roznych zalet tym zwierzetom, z ktoremi stale si¢ stykatl i obcowat przy

codziennej pracy. I tak bywa wielbtad w zydowskiej literaturze wigcej ce-

1) O duchu zwierzgcia nn n3 nn moéwi wyraznie Koheleth (3, 21), gdy podaje
w watpliwos$¢ niesmiertelno$¢ ludzkiej duszy. Chodzi tu raczej o ponizenie, cho¢ tylko hipo-
tetyczne ducha ludzkiego anizeli o podwyzszenie ,,ducha" zwierzgcego.

-) Nie ustrzegt si¢ tej pokusy wysnuwania z Biblji niewczesnych wnioskow Wohlge-
muth (j. w.) str. 14 n. n.

3) Sifre do 5 ks. M. § 314 ed. Friedmann 135 a.

-)  Mechilta do 2 ks. M. 19, 4.

¥) _ Talm. bab. Chullin 57a. Jezeli r. Acha bral mu te obserwacje za zte, to tylko
dlatego, ze r. Szymon b. Chalafta chcial si¢ naocznie przekonaé¢ o prawdziwosci opisu w Przy-
powiesciach, niedowierzajac krolowi Salomonowi...



niony niz kon, a osiot, dla nas symbol glupoty i lenistwa, byt dla Hebraj-
czyka wyobrazeniem pracowito$ci i wytrwalosci (i ks. Mojz. 49, 14). W ten
sposob mozna wyttlumaczy¢ dziwny na pozor fakt, ze p i e s nie odgrywa w sta-
rej literaturze zydowskiej roli wiernego stroza domu, ktora to rol¢ my mu
slusznie przyznajemy. W krajach starozytnego wschodu byl bowiem pies zwie-
rz¢ciem nawpo6t dzikiem, totez cztowiek widziat w nim tylko pasozyta, zywia-
cego si¢ padling (2 ks. M. 22, 30), ktorego gldd jest nienasycony (jez. 56, 11).
'Wiadomo, ze i po dzi§ dzien stosunek Zyda do psa jest daleki od ideatu.
Mimo zmienionych warunkow dziala tu widocznie atawistycznie niecheé¢ do
»bezczelnego" zwierzgcia (Jezajasz, j. w.).

Jednak nie brak dowodow, ze lud potrafil czasem lepiej odczuwac i oce-
niaé psychiczne walory pogardzonego zwierzecia. Swiadczy o tem apokry-
ficzna, ludowa ksigga Tobit, ktéra odzwierciedla faryzejski ideat poboznosci
z 2 wieku przed Chr.1). Ten Ideat jest tu ucielesniony w poboznym Tobicie
i jego synu Tobjaszu. Dzigki temu zastuzyli oni na szczegdlng opieke boska.
W dalekich wedréwkach i w walce z krolem zlych demondéw, Asmodeuszem,
zostaje Tobjasz wspierany przez archaniota Rafata, ktory towarzyszy stale
Tobjaszowi w postaci nieznanego mtodzienca. Procz anielskiego mtodzienca ma
Tobjasz jeszcze jednego, nieodtacznego towarzysza — wiernego psa (6, 1). A gdy
po diugiej, w niebezpieczenstwa obfitujacej, tutaczce wraca Tobjasz w progi
domu chorego ojca, pies jest pierwszy, ktory oznajmia uszcze$liwionej rodzinie
powrot syna (11, 3).

Gdy si¢ czyta o tem wzruszajacem, serdecznem obcowaniu bohatera fary-
zejskiej powiesci parenetycznej z psem, trudno nie mys$le¢ o podobnej scenie
u Homera. Gdy skotatany niezliczonemi przeprawami i wiekiem sterany Odys-
seus wraca w ojczyste progi, nikt go nie poznaje procz starego psa Argosa. Na
widok swojego pana zrywa si¢ stary towarzysz Odysseusa ze $mietniska, wita go
wywijajac ogonem, az zbytnie wzruszenie dobija wiernego Argosa (Odyssea 17,
291 n. rt.). Dziwna zaiste paralela, ale pouczajaca. Na ptaszczyznie ludzkiego
uczucia dla zwierzecia spotykaja si¢ faryzejski autor ksiggi Tobit i nieSmier-
telny ojciec wieszczy hellenskich.

Uczeni Talmudu mieli pochlebne wyobrazenie o inteligencji psa.
,Nauczyciele nasi uczyli, ze pies odznacza si¢ madroscia"2). "W innem miej-
scu czytamy, jak pasterze wznie$li raz psu pomnik wdzigcznosci. Chcac ostrzec
pasterzy przed zatrutym plynem, ofiarny pies sam pitl z tego ptynu, a jego
$mieré powstrzymala ludzi od zazywania trucizny3). Nauczyciele Talmudu
obserwowali nawet nastroje psow, przypisujac psom zdolno$ci przeczuwania

*) Jest to zdanie krytyka Biblji Cornilla. Por. E. Kautsch, Apokryphen und Pseude-
pigraphen des Alten Testaments I, 136.
2) Jalkut do Jezajasza § 485.
) Pesikta de rab Kahana ed. Buber 79b.



rzeczy tajemnych. ,Jezeli psy si¢ smuca, aniol §mierci nawiedzi miasto, jezeli sa
wesole, prorok Eljasz zawita do miasta"l). Takze w choérze zwierzat opiewa-
jacych chwale Stworcy?2) nie zabraklo przywiazanego do ludzi psa. Towarzysz
Tobjasza odzyskat swoje prawa...

Zatrzymali§my si¢ nieco dluzej nad tern zwierzgciem, aby wykazacé, ze
.uczeni Talmudu nie zamykali oczu nawet na zalety niemilego sobie psa. A je-
zeli w odradzajacej si¢ Palestynie pies zostaje niejako zrehabilitowany, to pio-
nierzy odbudowy Erec-Izrael mogliby si¢ powola¢ na pewne miejsca w litera-
turze Talmudu, przemawiajace na korzys$¢ psa.

Ale nietylko psy maja zdolno$¢ przeczuwania; maja ja i krowy. Gdy
arka przymierza, naj§wigtszy przybytek Izraela, dostat si¢ w niewolg filistyn-
ska, Bog zsytal na Filistynow ci¢zkie 'plagi. Chcac przeblagaé Boga, Filistyni
umieszczajag ark¢ na wozie, do ktorego zaprze¢gaja krowy. One za$, przeczu-
wajac $§wiety ci¢zar, bgcza ochoczo i wesoto, same si¢ kierujac ku granicom izra-
elskim: ,,I skierowaty si¢ krowy prosto droga ku Beth-Szemesz; jednym goscin-
cem szly wcigz porykujac, a nie zbaczaly ani w prawo ani w lewo", (i ks.
Sam. 6, 12).

Bujnej fantazji tworcow Talmudu to jeszcze nie wystarczyto, wiec kazali
krowom $piewa¢ hymny. Oczywista, ze nietatwo bylo ustali¢ tekst tych hym-
mow, stad rozbieznos$¢ zdan w Midraszu3). Nie mozna jednak posadzi¢ nauczy-
cieli Talmudu o taka naiwno$¢. Na dnie tej cudownej opowieSci o ,,krowim
$piewie" lezy przekonanie o zdolnos$ci przeczuwania u réz-
nychzwierzat. Jest to wiara wspolna r6znym narodom, a na niej opierata
si¢ zwierzgca mantyka — np. wrozenie z lotu ptakdw u narodow starozytnych.

Podobnie rzecz si¢ ma z biblijnem opowiadaniem o o§licy Bileama,
ktora skarcita okrucienstwo swojego pana (4 ks. M. 23, 28 n. n.). Oélica bowiem
zauwazyla pierwsza aniota, ktory stanal wpoprzek drogi, aby Bileam nie mogt
si¢ uda¢ do Balaka celem wyklgcia Izraela. Nie tutaj miejsce na doktadne
objasnienie istoty opowiedzianego cudu. Wiaze si¢ to z kwestja cudow biblij-
nych wogdle. Chcialbym tylko zaznaczy¢ odnos$nie do cudu z oslica Bilea-
ma, ze mamy tu prawdopodobnie do czynienia z objawem halucynacji u Bileama,
owego prototypu wschodnich derwiszé6w. Ale i to opowiadanie zasadza si¢ na
przekonaniu o pewnych moralnych walorach zwierzat. Niewinna o$lica widzi
wczesniej aniota niz jej pan, ktory jest gotow wyklaé caly nardéd dla brudnego
zysku. Antyteza jest uj¢ta bardzo jasno: ludzkie zwierze¢ a zwie-
rzecy cztowiek. Ta antyteza bedzie zawsze przemawiata do czytelnika

Biblji, nie pozbawionego ,serca i czucia".

1) Talm. bab. Baba Kama 60 b.

2) Perek Szira w Ocar Midroszim wyd. Eisensteina str. 525. Watpliwos$¢ r. Jeszaji
rozproszyt aniol, ktéry mu wytlumaczyl istote psiej zastugi (tamze)...

3) Midr. rabba do 1 ks. M. rozdz. 54.



Zamiast rekapitulacji naszych wywodow o dodatniej ocenie psychicz-
nych wlasciwosci §wiata zwierzgcego w zydostwie, przytocz¢ nastepujace zdanie:
talmudyczne: ,,Gdyby Tora nie byla zostata nadana (Izraelowi), moglibysmy

si¢ uczy¢ czystoSci od — kota, nietykalno$ci obcego mienia — od mrowki,
wierno$ci malzenskiej od got¢bia, wiasciwego sposobu zachowania si¢ w sto-
sunku do zenskiej ptci — od koguta"l). Innemi stowy: etyka Tory jest zgodna

z prawem natury i dlatego w wielkiej mierze wspoélna ludziom i zwierzgtom.

Przed zakonczeniem tego rozdzialu chciatbym jeszcze dodaé, ze medrcy
Talmudu mieli zrozumienie nietylko dla etycznej, jesli wolno tak si¢ wyrazic,
strony zwierzgcia, lecz takze dla jego wygladu zewngtrznego. Odnoszac wszelkie
pickno do Boga jako zrédta piekna i dobra, uczy Talmud: ,Jesli kto oglada
picknego osta, pigknego wielbtada tub picknego konia, odmawia nastgpujace
blogostawienstwo: Pochwalony Ten, w §wiecie ktorego tak pigkne istniejg stwo-
rzenia"2). Krotkie to zdanie za tomy starczy.

11
SPRAWIEDLIWOSC WOBEC ZWIERZAT.

Wréémy jeszcze raz do cytowanego wersetu z Przypowie$ci Salomona:
»Sprawiedliwy zna dusz¢ swojego zwierzecia". Ostatnie stowa tego zdania
biblijnego sluzyly nam jako ni¢ przewodnia w roztrzgsaniu zagadnienia, czy
i w jakiej mierze zydostwo przyznaje zwierz¢gtom wartosci psychiczne. Wi-
dzieliSmy, ze zydostwo posuwa si¢ do etyzacji §wiata zwierzegce-
go. Z tem laczy si¢ $cisle ustalenie konkretnego stosunku etycznego czlowieka
do zwierzgcia. Jest tytulem szczegélnej chwaty dla zydostwa, ze ono po raz
pierwszy w historji ludzkosci wysunglo etyczne obowiazki wobec zwierzat. Pro-
bierzem bowiem prawdziwej etyki jest bezinteresownos$¢, ta za$ nie jest nigdy
tak zupeilna i bezwzgledna jak w stosunku do zwierzgcia, po ktéorem przeciez
nie mozna si¢ spodziewaé¢ zadnej nagrody za szlachetne post¢gpowanie. Pier-
wsze stlowo wspomnianego wersetu z Przypowiesci Salomona dajag nam szczyt-
ne ujecie tej prawdy. Juz samo zestawienie: sprawiedliwy (p X i je-

go zwierze¢, zawiera postulat sprawiedliwosdci wobec
zwierzat. Zakres najwyzszej cnoty zydowskiej, cnoty sprawiedliwosci, ce-
daka miesci w sobie roOwniez poznanie zwierzgcia 1 wczuwanie sig¢

W jego cierpienia, a w nastgpstwie tego, ulzenie w miar¢ moznos$ci jego niedoli3).
Hebrajska cedaka nie jest czem$ tylko zewnetrznem, ona oznacza raczej

*) Talm. bab. Erubin 100 b. Por. do tego miejsca komentarz Raszi'ego.
2) Talm. jerozolimski Aboda zara I, 9. Por. tez moja rozprawe p. t. Judaizm a Hel-

lenizm, str. 29.
3) Obacz gl¢bokie wywody na ten temat L. Baecka, Das Wesen des Judentums_ str. 129.



harmonj¢ uczucia i czynu. Omawiajac wigc znaczenie tej cnoty w stosunku
do zwierzat w piSmiennictwie zydowskiem, nie mozZna poming¢ milczeniem
strony uczuciowej. Ilez serdeczno$ci miesSci si¢ w stowach proroka Natana:
,Biedny za$ nie posiadal nic préocz jednej malej owieczki, ktora sobie nabyti;,
* zywil ja i wyrosta przy nim, razem z jego dzieé¢mi. Z chleba jego jadana,
z kielicha jego pijata, na tonie jego sypiata, a byta mu niby coérka"
(2 ks. Sam. 12, 3)! W serdecznych stowach zostato tu oddane przywigzanie,

starohebrajskiego pasterza do swojej trzody.

To nas naprowadza na znany motyw artystyczny i religijny buono
pastore, ktory to motyw ma swoje zréodlo w zydostwie. Zardwno Mojzesz
jak 1 Dawid zostali powotani na pasterzy ludu zydowskiego dzi¢ki temu, iz
okazali si¢ wprzdéd dobrymi pasterzami swojej trzody. O ile chodzi o krola
Dawida, to jest ten zwiazek zaznaczony wyraznie w Psalmach: , I wybrat
Dawida, sluge swojego, i wzigl go zpos$rdd owczarni. Z poza maciorek wy-
wiodt go, aby pasterzyi jakobowi, ludowi jego i Izraelowi, dziedzictwu jego.
I pasterzy! im wedle prawoS$ci serca swego i roztropna dtonig prowadzil ich"
(Ps. 78, 70—72). A lud zydowski stworzyt szereg legend, w ktéorych pasterska
czynnos$¢ pierwszego proroka i drugiego kréla obfituje w iScie sielankowe obra-
zy. ,Gdy Mojzesz odnalazt raz zblgkang owieczk¢ nad potokiem, w ktorym,
ona gasita swoje pragnienie, w te ozwal si¢ do niej stowa: ,,Zaiste nie domy-
slalem si¢, ze§ mnie opuscita wskutek pragnienia. Jeste§ pewnie zmegczona'.
To powiedziawszy wziagl owieczke na barki i tak dalej odbywal droge. Wtedy
rzekt Wiekuisty: Ty okazate§ litosSciwe serce jako pasterz trzody, nalezacej,
do ludzi, na Twe zycie! begdziesz pasterzem mojej trzody, Izraela". — Po-
dobnie Dawid otacza! swoja trzode wielka pieczolowito$cia, dobierajac pasze
podlug wieku owieczekl).

Tak samo serdeczny jest stosunek czlowieka do zwierzat w Talmudzie.
Osiotek stynnego tanaity r. Pinchasa b. Jair, mistyka, ascetyka i cudotworcy
(OD’DS 7ai™) z 2 pol. I w po Ch. zajmuje w talmudycznej Agadzie niepo-
slednie miejsce. Otd6z rabbi Pinchas mial prawdziwag stabos$¢ do swojego by-
detka, a gtaszczac je zwykl byl mawiaé: ,,to biedactwo" ,n ?PIJ? 2). Do
tego zauwaza slusznie Wohlgemuth: ,W tych stowach mies$ci si¢ serdeczne
wspotczucie dla zwierzecia, odczuty dystans migdzy czlowiekiem a zwierze-
ciem, silne podkre$lenie wspolnoty z czlowiekiem 1 bolesny zal, ze zwierze
nie moze da¢ wyrazu swojemu uczuciu"3).

R. Pinchas nie byt pod tym wzgledem wyjatkiem. Podobnie jak ten

1) Midr. rabba do 2 ks. M. rozdz. 2, 2. Takze u Filona czytamy, ze pasterski zawdd
patrjarchy Jozefa i Mojzesza byt dla nich przygotowaniem do wtadzy nad ludem. Por. E. Stein,
Philo und der Midrasch (Giessen 1931), str. 40 i 45.

2) Talm. bab. Chullin 7 b.

*) J. Wohlgemuth, Das Tier und seine Wertung in Alten Judentum, str. 37.



tanaita rozumiat i czul wspotczesny mu patrjarcha r. Juda. Ten uwazat wielo-
letni bol z¢bow za kare, iz raz potraktowal szorstko cielg, ktéore si¢ schronito
do niego przed rzezia. Dolegliwy bol patrjarchy ustal, gdy raz ulitowal sig
uvad ptazem1). Na czem polegal ten grzech r. Judy? Czcigodny patrjarcha sam
daje nam odpowiedz na to pytanie: Jest bowiem napisane ,,(Dobrotliwy jest
Bog dla wszystkich), a lito§¢ Jego nad wszystkiemi tworami" (Ps. 145, 9).
A wigc postulat nasladowania Boga wymaga czynnego wspolczucia dla zwie-
rzat2). Ludzka cedaka winna si¢ wzorowac¢ na jej boskim prototypie, a boska
cedaka rozciaga si¢ nad ludzmi i zwierzgetami. ,,Sprawiedliwo$¢ Twoja jak
wniebosi¢zne goéry, Twoje wyroki jak gl¢bina niezmierzona, czlowieka i zwie-
rz¢ wspomagasz, o Boze“ (Ps. 36, 7).

Ze Bog opickuje sie zwierzetami czytamy tez w zwigzku z potopem:
»1 Bog wspomnial na Noego i na wszystkie zwierzgta i na wszystkie bydleta,
ktore byly z nim w arce, przywiodt wiatr na ziemi¢, a wody opadty"” (1 ks.
M. & 1.

Mitoscia do ,,wszystkich tworéw" tchnie ksigga Jonasz, w ktorej etycz-
ny uniwersalizm zydowski jest gltoszony z wielka prostota formy i glebia
tresci. Dwa odmienne poglady na istote sprawiedliwo$ci $cierajg si¢ w tej
ksigdze. Wedlug proroka Jonasza winna bezbozna Niniwa ulec zagtadzie.
Inaczej wyrokuje wyzsza, boska Cedaka. Bramy skruchy i pokuty majag by¢
zawsze otwarte takze dla pogan. Gdy wiec Boég widzi tudzi i bydto (!) w wiel-
kim pograzone zalu i smutku (3, 7 n.), zapytuje surowego proroka: , Azali ja
nie mialbym si¢ zlitowaé¢ nad Niniwga, wielkiem miastem, w ktorem jest dwa-
nascie mirjad tudzi, nie znajacych réznicy miedzy prawica a lewica, a wiele
bydta?" (4, 11).

Boska sprawiedliwo$¢ wobec zwierzat znajduje wyraz w calym szeregu
przepiséw, z ktéorych w tern miejscu tylko najwazniejsze moge przytoczyc.
Ot6z spoczynek sobotni, ktéry ma w Biblji charakter wybitnie spotecz-
ny, obejmuje réwniez i bydto domowe. ,,A dzien siédmy jest Sabbat Wieku-
istemu nie bedziesz wykonywat zadnej pracy, ani Ty, ani... bydito twoje"
(2 ks. M. 20, 10). Albo: ,Nie zawieraj zuchwy wolu w czasie mlocenia"

5 ks. M. 25, 3)3). Inne przykazania owiane sg tym samym duchem: ,Jezeli

x) Midr. rabba do 1 ks. M. rozdz. 33, 3.

2) M. Lazarus, Die Ethik des Judentums II, 287, nawiazujac do opowiadania o r. Ju-
dzie dodaje: ,,Die Lauterung und Veredlung des sittlichen Willens vollzieht sich auch im Ver-
halten gegen die Tiere“.

3) Charakterystyczne jest pytanie ap. Pawla do tego miejsca: ,,Czyz Bég troszczy sig
o woly?“ (1 List do Koryntjan 9,9). Swiadczy to, jak byly faryzeusz oddalil si¢ nietylko od
faryzeizmu, lecz takze od ducha Zydostwa wogdéle. ,,Apostol pogan" sam wykazuje Slady po-
ganizacji. Z tem godzi si¢ poréwnaé¢ wywody S. D. Luzatta. Cel tych humanitarnych prze-
pisow jest wedlug tego nestora nowoczesnej wiedzy judaistycznej podwoéjny: dobro samych
zwierzat i uszlachetnienie czlowieka. Lito§¢ nad zwierzetami rozwija bowiem w czlowieku cnote
milosierdzia  (-5unn ma), ktéra jest podstawa zydostwa (t,abrahamizmu®“) w przeciwienstwie
do poganskiej kultury antycznej (,antycyzmu'"). Por. P. Lachower, Hist. lit. hebr. I 2, str. 71.
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ujrzysz osta wroga twego, a on lezy pod brzemieniem, nie ominiesz, ale po-
dzwigniesz go z nim*“ (2 ks. M. 23, 5).

Do zakazu gotowania kozlgcia w mleku matki (2 ks. M. 23, 19) dodaje
Filon: ,Jezeli kto§ mimo obfitosci wszystkiego gotuje migso jagniat lub mto-
dych k6z w mleku matki, zdradza on swoj zty i nieludzki charakter, gdyz
brak mu uczucia milosierdzia, wrodzonego rozummnej duszyll).

W innem miejscu mamy nakaz pozostawienia nowonarodzonego zwie-
rzatka przy boku matki przez siedem dni (2 ks. M. 21, 19). Dalej zakaz za-
rzynania mtodych zwierzat razem z rodzicami w jednym dniu (3 ks. M. 22,
28). W Talmudzie znana jest zasada, ze wszelkie drgczenie zywych istot
[a«n jest zakazane. Nie brak tez pozytywnych przepisow odno-
szacych si¢ do opieki nad zwierz¢tami, zwtaszcza nad bydiem domowem.
"W szczeg6lnosci nalezy dbaé¢ o to, aby bydio nie cierpiato gtodu. Przed wta-
snym positkiem winno si¢ nakarmi¢ bydto2).

Zydostwo ustanawia minimum zgdan etycznych, ktérych wypetniania
wymagano réowniez od nie-Zydow, o ile chcieli utrzymywaé¢ jakabadz wspol-
not¢ z narodem zydowskim. Migdzy temi elementarnemi wymaganiami etycz-
nemi znajduje si¢ zakaz $cinania jakichbadz cze¢$ci ciata z Zywego organizmu
zwierzgcego prin p '"DK]3).

Te i znaczna ilo§¢ podobnych przepisow, ktéorych nie mozemy tu wy-
mienia¢ szczegdlowo, wskazuja na tendencj¢ zydostwa do ukrdcenia ludzkiej
swawoli wobec zwierzat.

Nie od rzeczy be¢dzie zapoznaé¢ czytelnika z trescia midraszowego kaza-
nia do wspomnianego miejsca 3 ks. M. 22, 28. Kaznodzieja rozwija antyteze:
sprawiedliwo$¢ boska a bezwzglgdnos¢ wrogéw Izraela. Bog opiekuje si¢ takze
zwierzgtami, a ci nie maja uczucia dla blizniego4). Azeby ci wtlasnie wrogo-
wie ludu zydowskiego w S$lepej nienawisci mieli smutng odwage przesladowac
zydostwo pod plaszczykiem ochrony zwierzat, o tern si¢ poczciwemu kazno-
dzieji z Midraszu chyba nie $nilo. Ta obtuda miata zostaé¢ przywilejem na-
szych czasd6w. A moze ci rzekomi obroncy zwierzat przed zydowskiem ,bar-
barzynstwem" rzeczywiscie poczuwaja si¢ do wigkszego pokrewienstwa z zwie-

rzetami, anizeli z Zydami?...

x) Filon, De virtutibus 144. Jak ten niewinny przepis doprowadzil zczasem do kuchen-
nego ,dualizmu" (mleczne i migsne), nie tu miejsce roztrzasa¢. Por. A. Wiener, Die judischen
Speisegesetze nach ihren verschiedenen Gesichtspunkten, str. 41 n. n.

2) Talmud bab. Berachot 40 a.

3) Por. Talm. bab. Sanhedrin jé6a. Szerzej traktowalem o tem miejscu w mojej ksiazce
p t. Judaizm a Hellenizm, str. 48.

i) Midr. Tanchuma ed. Buber, Emor 18.



111
POBOZNE BYDLO.

Homilja midraszowa, o ktorej wtlasnie byla mowa jest poprzedzona le-
genda o Aleksandrze Wielkim. Zdobywca macedonski przybywa do kraju,
w ktorym wtadze siprawuja kobiety, widocznie Amazonkil). W tym kraju
o ustroju matrjarchalnym panuje bezwzgledna sprawiedliwosé. W obecnosci
Aleksandra toczy si¢ wtasnie dziwny proces. Jeden z obywateli tego idealnego,
panstwa kupit u drugiego zburzony dom i znalazt wsrdd ruin skarb. Zaden z
nich nie chciat skarbu zatrzymaé. Sprzedawca twierdzi, ze sprzedal wszystko,
lacznie ze skarbem, za$ kupiec jest zdania, ze nie mogt kupié¢ skarbu, skoro o nim
nie wiedzial. Sedzia znajduje nast¢gpujace wyjsécie: dzieci ,,procesujacych sig"
maja si¢ pobraé, a skarb zostanie we wspodlnej rodzinie. Wyrok zadawala
wszystkich procz wielkiego Macedonczyka. ,,Gdyby to bylo — powiada —
w mojej ojczyznie, kazatbym ztozy¢ do moich stop glowy tych dwoéch ghup-
cow, a sam zabralbym skarbiec". Obywatele owego kraju dziwia si¢, ze nad
bezbozna ojczyzng Aleksandra wschodzi slonce i ze Bog zsyta jej mieszkan-
com deszcz, az wreszcie uspakajajg si¢: ,,To chyba bydtu macie do zawdzie-
czenia, ze stonce Wam $wieci, a deszcz zrasza wasze niwy“. Mys$l jest jasna.
Ludzkiej przewrotno$ci jest przeciwstawiona niewinnos$¢ zwierzat. ,,2 astu-
ga“ zwierzat wychodzi wigc na dobro grzesznym ludziom. Ale ta za-
sluga zwierzat [nansn m3?] 2) jest dosy¢ watpliwa, gdyz ma charakter pa-
sywny. Podobniez znaczenie raczej negatywne majg te cnoty, ktore, jak
widzieliSmy na poczatku niniejszych wywodow, przypisuje si¢ zwierzgtom
droga ,.etyzacji" pewnych zwierzat. Totez dla uzupeinienia naszych rozwazan
wypadnie nam jeszcze mowi¢ o pewnego rodzaju aktywnej ,,pobozno-
$§ci" roznych zwierzat w starozydowskiej literaturze.

Brzmi to dziwnie, ale tak jest w istocie. Talmud zawiera liczne ipiejsca,
ktore wskazuja, iz serdeczna zazylo§¢ Zyda z zwierzetami sktonita ich do do-
patrywania si¢ u zwierzat roznych ryséow zydowskiej poboznosci. Ta ,jud a-
izacja" zwierzat nie jest pozbawiona poezji. O tanaicie r. Pinchasie
b. Jair i jego osiotku byta juz mowa. Zwierzatko tego mistyka talmudycznego
jest poniekad prototypem klaczy zydowskiej Abramowicza (Mendele). Wedlug
Talmudu sprawdzilo si¢ na osiotku r. Pinchasa stara wypowiesé, ze Bog
strzeze od grzechu takze bydleta sprawiedliwych. Gdy razu jednego bydlgciu

; Ten kraj nazywa si¢ w Midraszu: Karthagina. Mamy tu do czynienia z ludowa
etymologja, gdyz kart ha znaczy po aramejsku miasto, a gyne po grecku kobieta,
wigc miasto, wzgl. panstwo kobiet.

-) Zasluga niewinnych zwierzat powodowat si¢ Bog wybawiajac $wiat z potopu. Jal-
kut do i ks. M., § 57.

t:
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r. Pinchasa podano na postoju owies, z ktéorego nie wydzielono dziesigciny
kaptanskiej, wygtodniate zwierzatko nie chciato go dotkna¢. W zruszony tem
tanaita zwrocil si¢ do wtadciciela gospody z cierpkiemi wyrzutami: ,,To bie-
dactwo odbywa razem ze mna drog¢ w celu wypelnienia woli Stwoércy, a wy
chcecie je karmi¢ zbozem, z ktorego nie wydzielono kaptlanskiej dziesigci-
ny!"1). — Podobne opowiadanie czytamy o o$le r. Chaniny b. Dosa, tanaity-
ascetyka z i w. po Chr. Wierny towarzysz tego tanaity wolal zgina¢ niz do-
tknaé¢ si¢ kradzionego zboza2) A uczony r. Zeira, ktory zyl kilka wiekow
pozniej, nie miat odwagi poré6wnaé si¢ z poboznemi bydletami tych $wigtych
tanaitow...3) Talmudyczna Agada opowiada tez o zydowskiem bydlgciu, kto-
re chcialo przestrzega¢ spoczynku sobotniego, gdy zostalo sprzedane nie-
Zydowi!

To miejsce jest bardzo znamienne, dlatego pozwolg sobie oddac¢ je
w streszczeniu. Ot6z pewien chasyd jest zmuszony sprzeda¢ poganinowi je-
dyna swoja kroweg. Dostawszy si¢ w rgce poganina krowa orze przez catly
tydzien, za§ w sobot¢ odmawia postuszenstwa. Poganin chce uniewazni¢ kup-
no, ale chasydowi udaje si¢ ,wyperswadowac¢" bydlgciu, ze winno obecnie
stosowaé¢ si¢ do woli nowego pana: ,,Gdy przyby! pobozny, szepnal zwierzg-
ciu do ucha nastgpujace stowa: krowa$ moja {rps ) ,m3: wszak wiesz, gdy
byta§ pod moja piecza orata§ w dnie powszednie, a odpoczywatas w sobote,
obecnie zyje¢ w niedostatku przez me grzechy; bltagam ci¢, aby$ wstata i orata.
W tej chwili krowa zerwata si¢ do orki". Poboznos$é¢ krowy nawrdcita po-
ganina, ktory stat si¢ pdzniej wielkim uczonym w Pismie. [ tak, konczy
Midrasz, przez krowe¢ dostat si¢ cztowiek pod skrzydta Bozego Majestatu.4)

Poboznosci dopatrywano si¢ czasem nawet u tych zwierzat, ktore ucho-
dza za nieczyste. I tak zaby egipskie, ktore dla wykonania Bozego rozkazu
szty nawet do rozpalonych piecow egipskich ciemig¢zcow Izraela (2 ks. M.
7, 28), nauczyly towarzyszy Daniela nie obawiaé¢ si¢ rozzarzonego pieca ba-
bilonskiego krola Nabukadnecera gwoli §wigcenia imienia Bozego5).

A wreszcie miaty wszystkie zwierzgta by¢ zrownane przed majestatem
Stworcy. Znajduje to wyraz w ,Perek Szira", zawierajacym hymny pochwal-
ne réznych zwierzat na cze$§¢ Boga. Zwierzgta uzyskaly tu moweg, wychwa-

lajac Stworce wersetami Pisma, dobranemi zgodnie z charakterem danego

1) Talm. bab. Chullin 7b.
-) Osiol zostal raz skradziony, a poniewaz nie chcial nic jes¢ u ztodzieji, puscili go
do domu. Spotkanie r. Chaniny z powracajagcym ostem jest opisane bardzo tadnie w Abot

de r. Natan rozdz. 8.

3) ,Jezeli starozytni byli dzie¢mi aniotéw, to my jestedmy dzie¢mi ludzi; a jezeli sta-
rozytni byli dzie¢mi ludzkiemi, to my jak osty, iednakze nie jak osty r. Chaniny b. Dosa
i r. Pinchasa b. Jair“ (Talm. bab. Sabbat 112b.).

4) Pesikta rabbati 14, ed. Friedmann jé¢b — 57a. Tym wuczonym byt r. Jochanaa

ben Tortha.
5) Talm. bab. Pesachim 53b.
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zwierzgcia. Te hymny stanowitly do niedawna czg$s¢ modlitwy porannej. Ich
usuni¢cie z modlitewnikow w naszych czasach wydaje si¢ tern dziwniejsze, ile
ze zachowano rozne o wiele mniej budujace czgéci liturgiczne. Gdy si¢ 'np.
porownywa wspomniane hymny zwierzat na chwal¢ nieba z takiemi ,,modlitwa-
mi", jak drobiazgowe wyliczenie wszystkich rodzajéw wonnos$ci, kadzonych
ongi$ w $wiatyni jerozolimskiej, nie mozna si¢ oprze¢ wrazeniu, ze zwierzeta
umieja czasem lepiej si¢ modli¢ niz ludzie...

Judaizacja zwierzat stanowi ostatni, a zarazem najwyzszy etap w etycz-
nym stosunku Zyda do $wiata zwierzecego. Naiwnoéé jest wedlug Schillera
zrodtem prawdziwej poezji. 2 naiwnoscig iscie poetycka wzywaja si¢ uczeni
Talmudu w dusz¢ zwierzecia, przypisujagc zwierzgciu to, co im byto najdroz-
sze, pobozno$¢ zydowska. Herder powiada w swoich ,Ideach do historji
ludzkosci", ze nie ma takicj ogdlno ludzkiej cnoty, ktora nie mogta-
by znalez¢ analogji w $wiecie zwierzecym.

Ani cnoty zydowskiej — dodaliby medrcy Talmudu.
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